Uchwala Nr SO-0952/8/12/L.n/2012
Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
dnia 26 listopada 2012 roku

w sprawie: wyrazenia opinii o projekcie uchwaly budzetowej Gminy Poniec na 2013 r.

Skfad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu wyznaczony Zarzadzeniem Nr 11/2009

Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 6 lipca 2009 r. w osobach:

Przewodniczaca: Danuta Szczepanska
Cztonkowie: Zdzistaw Drost

Beata Rodewald-Laszkowska

dziatajac na podstawie art. 13 pkt 3 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113 ) wyraza o przedfozonym przez Burmistrza projekcie

uchwaty budzetowej Gminy Poniec na 2013 r.

opini¢ pozytywna z uwagg jak w pkt. I11.

UZASADNIENIE

I.
Burmistrz Ponieca przedstawit w dniu 13 listopada 2012 roku Regionalnej Izbie Obrachunkowej w
Poznaniu projekt uchwaty budzetowej na 2013 rok, celem zaopiniowania. Wraz z projektem przediozone
zostalo uzasadnienie i materialy informacyjne.
W dniu 20 sierpnia 2010 r. Rada Miejska w Poniecu podjeta uchwate Nr XXXVIII/288/2010 w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej Gminy Poniec. Szczegdtowos¢ projektu, uzasadnienie oraz

materialy informacyjne zataczone do projektu odpowiadaja wymogom okreslonym w/w uchwala.

II.
1.W projekcie uchwaty budzetowej ustalone zostaty:

— dochody w wysokosci 19.800.832,-z1, w tym dochody biezace w wysokosci 19.398.832,- z1,

— wydatki w wysokosci 21.517.671,- zt, w tym wydatki biezace w wysokos$ci 17.457.671,- zt.
Proponowane w projekcie uchwaly budzetowej dochody biezace sa wyzsze od planowanych wydatkow
biezacych o kwote 1.941.161,- zl, a zatem spelniony zostanie wymog wynikajacy z przepisu art. 242
ustawy o finansach publicznych.

Deficyt budzetu w wysokosci 1.716.839,-zt proponuje si¢ sfinansowaé przychodami z tytutu kredytow i
pozyczek.
2. Kwoty zaplanowanych w wydatkach budzetu rezerw, tj. rezerwy ogdlnej i rezerw celowych mieszcza

sie¢ w granicach okre§lonych w przepisie art. 222 ust. 1 i 3 ustawy finansach publicznych, a rezerwa



celowa na realizacj¢ zadaf wlasnych z zakresu zarzadzania kryzysowego miesci si¢ w limicie okreslonym

w art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 89,
poz. 590).

3. Zakres unormowan zawartych w projekcie uchwaly budzetowej odpowiada wymogom ustawy o

finansach publicznych, a w szczegdlnosci art. 212 i1 215 ustawy. Projekt uchwaly jest kompletny,

rachunkowo zgodny i wewngtrznie spojny. Zakres proponowanych upowaznien, jakie organ stanowiacy

ma udzieli¢ organowi wykonawczemu nie budzi zastrzezen.

III.

Sktad Orzekajacy wskazuje, ze w projekcie uchwaty budzetowej wystapily nizej wymienione uchybienia:

1

W § 13 postanowien uchwaly zawarto upowaznienie dla Burmistrza do zaciggania kredytow i
pozyczek na pokrycie wystepujacego w ciagu roku budzetowego deficytu budzetu, natomiast zgodnie
z art. 89 pkt 1 ustawy o finansach publicznych jst moga zaciaga¢ kredyty i pozyczki na pokrycie
wystepujacego w ciagu roku przejsciowego deficytu budzetu.

W zataczniku Nr 1 do projektu uchwaly dot. dochodéw przewidziano w dz. 852 rozdz. 85212
dochody w § 0980 w wysokosci 3.000,00 zt. Z uzasadnienia do projektu uchwaly wynika, iz s to
dochody dotyczace wplywdw z tytutu zwrotéw wyptaconych swiadczen z funduszu alimentacyjnego,
w zwiazku z tym zgodnie z interpretacja Ministerstwa Finansow Departament Finanséw Samorzadu
Terytorialnego z dnia 9 lutego 2010 r. Nr ST1-4834-317/ML1/2010/1962/2009, powinny by¢
wykazywane w § 0980 w sprawozdaniu Rb-27ZZ, natomiast dochody nalezne gminie w § 2360 1
ujmowane w sprawozdaniu Rb-27S.

W zatgczniku nr 10 ,,Plan wplywdéw i1 wydatkow zwiazanych z ochrong srodowiska w 2013 r.” w
czgsci dotyczacej wydatkéw wykazano, iz w dz. 900 rozdz. 90019 zaplanowano dotacj¢ na pomoc
finansowa w § 2710 w wysokosci 10.000 zt, podczas gdy z zatacznika nr 2-wydatki, oraz zal. Nr 7
dotyczacego zestawienia planowanych kwot dotacji w roku 2013 wynika, ze w w/w dziale i rozdziale
§ 2710 nie zaplanowano. Natomiast w planie przewidziano w dz. 900 rozdz. 90019 dotacje w § 2320
,Dotacje celowe przekazane dla powiatu na zadania biezace realizowane na podstawie porozumien
(uméw) miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego” w kwocie 10.000 zt (dla powiatu

gostyfiskiego na likwidacje azbestu i wyrobow zawierajacych azbest).

4. Analiza dochodow budzetu w powigzaniu z uzasadnieniem do projektu uchwaly budzetowej

wykazata, ze w dz. 900 nie uj¢to wplywow z oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Nadmieni¢ nalezy, ze w uzasadnieniu (str.8) Burmistrz informuje, iz na biezqcq gospodarke odpadami
zaplanowano m.in. w zwiqzku z przewidywanym udziatem w Komunalnym Zwiqzku Gmin Regionu
Leszczyhiskiego, wplate na jego rzecz w wysokosci 50.000,-z1. 7 powyzszego nie wynika, czy i jak
Gmina Poniec bedzie realizowala zadanie w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi
wynikajace ze zmienionej ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w

gminach.



Majac na uwadze catoksztalt przeprowadzonego badania Sktad Orzekajacy postanowit jak w sentencji.

Przewodniczaca

Sk%aiiq) Orzekajacego
2N e
Danuta Szczepanska” - :

Pouczenie: Od opinii zawartej w niniejszej uchwale stuzy odwotanie do peinego sktadu Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu w terminie 14 dni od daty dorgczenia uchwaty.



