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Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2013 r. poz. 267tj.). dalej k.p.a.. w zwiazku art. 74 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz.U. 22013 r.. poz.1235 t.j. ze zm.). dalej ustawa oos. zawiadamiam strony postepowania o
wydaniu w dniu 16.04.2015 r. postanowienia. ktorego tres¢ podaje nize;j.

Dorgczenie ww. postanowienia stronom uwaza sie za dokonane po uplywie 14 dni od dnia
publicznego ogloszenia.
z up. Regionalnego Jyrektora
Ochrony Srf"mws‘.«.?z w Poznaniu

oleblewski
rego Stanowiska
ewzig¢ Liniowych

Art49 kp.a. Strony moga by¢ zawiadamiane o decyzjach 1 innych czynnosciach organow
administracji publicznej przez obwieszczenie lub w inny zwyvczajowo przyjety w danej miejscowosci
sposob publicznego oglaszania. jezeli przepis szczegolny tak stanowi: w tych przypadkach
zawiadomienie badz doreczenie uwaza si¢ za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia publicznego
ogloszenia.

Art.74 ust. 3 ustawy oos Jezeli liczba stron postgpowania o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przekracza 20. stosuje si¢ przepis art. 49 kodeksu postgpowania administracyjnego.

Poznan. 16.04.2015 .
WOO-11.4233.1.2015.WM.1
POSTANOWIENIE
Na podstawie art. 113 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2013 r.. poz. 267 t. j. ze zm.)
odmawiam

sprostowania oczywistej omylki w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu  z  19.08.2013r.. znak: WOO-11.4233.6.2012.AK o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. .Row Polski — regulacja rzeki w km 21+100 —
28+200 gm. Poniec. pow. gostynski™.

ul. 28 Czerwca 1956 r. nr 223229, 61-485 Poznan. tel. 61-831-11-77. faks 61-831-11-99,
sekretariat.poznan/@rdos.gov.pl. www.poznan.rdos.gov.pl

UZASADNIENIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wydal decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach z 19.08.2013 r.,, znak: WOO-11.4233.6.2012.AK dla
przedsigwzigcia pn. ,,Row Polski — regulacja rzeki w km 21+100 — 28+200 gm. Poniec, pow.
gostynski”.

W dniu 30.03.2015r. pelnomocnik inwestora, Pan Franciszek Halec wystapit
do tutejszego organu o sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej w powyzszej decyzji, w
zakresie poprawienia kilometrazu odcinka rzeki, na ktorym zostang ograniczone prace
regulacyjne wyjasniajac, ze w zlozonym do postgpowania raporcie o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko, dalej raport oos, zostat omytkowo powielony kilometraz
przebudowywanego jazu w km 24+100 do nastgpujacego po nim opisu ograniczen prac na
brzegach rzeki Row Polski. Z tego powodu, odcinek rzeki, na ktorym zostang ograniczone
prace regulacyjne powinien obejmowa¢ odcinek od km 24+300 do 26+150, a nie jak to
wpisano w raporcie oo$ oraz decyzji tutejszego organu odcinek od km 24+100 do km
26+150.

Zgodnie z art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2013 r.,, poz. 267 t. j. ze zm.) dalej k.p.a., organ administracji
publicznej moze z urzgdu lub na zadanie strony prostowa¢ w drodze postanowienia biedy
pisarskie i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez ten organ decyzjach.
Pojgcie ,oczywistego bledu pisarskiego™ przytoczyt WSA w Warszawie w wyroku
2 02.02.2012 r., I SA/Wa 1601/11, wskazujac, ze sa to blgdy widoczne na pierwszy rzut oka
bez potrzeby przeprowadzenia dodatkowych badan czy ustalen, oraz nie dotycza
merytorycznej tresci dokumentu. Okreslona wart. 113 § 1 kp.a. instytucja sprostowania
stuzy usuwaniu nieistotnych wad decyzji, tj. blgdow pisarskich i rachunkowych oraz innych
oczywistych pomylek. W tym przypadku konwalidacji moga podlega¢ jedynie tzw.wady
nieistotne, niezwiazane ze stosowaniem prawa, ustaleniem stanu faktycznego czy ustaleniem
kwalifikacji prawnej tegoz stanu. Sprostowanie decyzji nie moze byé tym samym
wykorzystywane w celu rozpatrywania kwestii merytorycznych, bedacych przedmiotem
okreslonej decyzji administracyjnej i nie moze prowadzi¢ do zmiany podjgtego
rozstrzygnigcia. NSA w Warszawie w wyroku z dnia 4 maja 1988 r. III SA 1466/87, OSP
1990, z. 11-12, poz. 398 wskazuje ponadto, ze przedmiotem sprostowania nie moga by¢
mylne ustalenia faktyczne organu administracji. Natomiast WSA w Krakowie w wyroku
z10.12.2012r. II SA/Kr 1414/12 wskazuje, ze istotng cecha biledu lub innej omyiki,
pozwalajaca na zastosowanie trybu sprostowania na podstawie art. 113 § 1 k.p.a., jest jego
oczywistos¢. Oczywisto$¢ t¢ mozna stwierdzi¢ poréwnujac tres¢ decyzji z zawartymi
w aktach sprawy dokumentami. Ponadto, jak wskazuje WSA w Kielcach w wyroku
z02.10.2012 r. II SA/Ke 405/12, merytoryczny blad rozstrzygnigcia nie moze by¢
prostowany jako oczywista omylka, a zmiana merytorycznej tresci decyzji poprzez
sprostowanie oczywistej omylki stanowi razace naruszenie prawa w rozumieniu art. 156 § 1
pkt2 kp.a.

Omylka, o ktorej sprostowanie wystapit pelnomocnik, nie wynika z oczywistego bigdu
pisarskiego organu wydajacego decyzj¢. Organ ocenil przedsigwzigcie i w oparciu o tre$é¢
raportu oos zobowiazal do zastosowania rozwigzan minimalizujacych jego wplyw na
$rodowisko. Mylne ustalenia faktyczne uniemozliwiaja stwierdzenie oczywisto$ci omytki w
konfrontacji tresci decyzji ze zgromadzonym materialem. Wskazanie odcinka rowu od km
24+100 do km 26+150, na ktorym zostang ograniczone prace regulacyjne, zwiazane
z obwalowaniem rzeki, wycinka drzew i utrzymaniem pasa technologicznego do lewego
brzegu, bylo wielokrotnie przytoczone w raporcie 00s.




Z uwagi na to. ze organ moze sprostowac oczywiste omylki w wydanych przez siebie
dokumentach. nie zas w dokumentacji sprawy. na podstawie ktorej rozstrzygal, orzeczono jak
W osnowie.

POUCZENIE

Na postanowienie stuzy stronom prawo wniesienia zazalenia do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska. za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, w terminie 7 dni od dnia doreczenia.

Otrzymuja:
I. Strony postgpowania, pelnomocnicy:
1. Pelnomocnik - Pan /Franciszek Halec. Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych
w Poznaniu. Rejonowy Oddzial w Lesznie. al. Niepodleglosci 53. 61-714 Poznan
2. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a.
IL. aa

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Poznaniu

Jolanta Ratajczak

Sposob obwieszczenia lub publicznego ogloszenia:

Data obwieszczenia lub publicznego ogloszenia:
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